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Disposition

1. Den praktiska handldggningen
2. Avokatetiska fragor

3. Nagra fradgor om den materiella rétten
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Uppdrag som bodelningsforrittare

Vad giller?

Hur gor man?

1987 ars familjerittsreform:

- Frén skiftesman till bodelningsforrittare

- Reglerna om skiftesman/bodelningsforrittare i 17 kap. dktenskapsbalken

- Tiden for klander av bodelning 3 ménader (4 veckor)
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Uppdragets karaktar

NJA 1978s. 132:

” ...Skiftesman férordnad av rdtten och kan entledigas fran sitt uppdrag endast efter beslut av rdtten (hdr bortses fran
det fallet att testamentsexekutor ibland kan vara skiftesman vid arvskifte). Hans uppgift dr att séka ena parterna och,
om detta inte gar, att slita de tvister som foreligger mellan parterna och trdffa de avgoranden som behévs for att
genomfora bodelningen eller arvskiftet. Han har sdalunda att bestdmma om foérdelningen av de olika
egendomsobjekten och kan for detta dndamadl komma att ta stillning till olika prejudiciella fragor. Vad skiftesmannen
bestdmt rérande delningen blir, oavsett pa vilka grunder han kommit till sitt resultat, bindande for parterna, om
klandertalan inte vicks enligt héirfor gdllande regler. (Betrdffande det nu anférda, se NJA Il 1933 s 544 f och 550-
553, SOU 1964: 35 s 429- 435 samt W, Arvdabalken Il s 237-246 och 266-268). Viicks klandertalan, kan rtten
inhdmta yttrande av skiftesmannen och dven dterforvisa drendet till honom. Bodelning eller arvskifie genom

skiftesman har alltsd karaktdr av judiciell forrdttning som mynnar i beslut som blir bindande for parterna.”

sCHULDT




2022-10-14

Praktisk bodelningsritt

Forordnande av bodelningsforrittare

Hur far man uppdrag som bodelningsforrittare?

Forordnande av bodelningsforrittare: Forslag? ("Gissa den tredje”)

NJA 1993 s. 570 (tid for pékallande av bodelning 24 ar ej OK)

NJA 1997 s. 166 (forordnande skall ske utan provning av fragan om behov foreligger)
RH 2002:19 (pékallande av bodelning 9 r OK)

RH 2003:41 (tid for pékallande av bodelning 7 ar ¢j OK)

NJA 2009 s. 437 (tid for pakallande av bodelning efter 10 ar ordningen &terstélld)
NJA 2014 s. 643 sambor (forordnande efter aterkallande av begdran)

Boutredningsman automatiskt behorig bodelningsforréttare enligt 17 kap. 1 § 2 st. dktenskapsbalken
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Inledande atgarder

Beslutet maste vinna laga kraft (jfr. boutredningsman)

Jav

Erséttningsgaranti (17 kap. 7 a § dktenskapsbalken)

- RH 1999:140

- RH 1999:130

Betalning — klargora faktureringsrutiner

- Forskott

- Parterna svarar solidariskt, inbordes lika om inte annat beslutas (17 kap. 7 § dktenskapsbalken)

Vigledande uttalande fran Sveriges Advokatsamfund den 3 november 2005
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Forskott

* Advokatsamfundets styrelse har behandlat fragan i ett vigledande uttalande den 30 mars 2016.

Dirav framgar bland annat:

“Advokat far begdra skdligt forskott for sitt arvode om advokaten vid uppdragets mottagande
gjort forbehall dirom eller det eljest med hénsyn till omstindigheterna dr rimligt att begdra
forskott. Advokat dr mot klients énskan berdttigad frantrdda uppdrag om klienten trots
pdminnelse underldter att inbetala forskott som advokaten i anledning av uppdraget har rdtt att
fordra. Om den ena parten underldtit att betala fordrat belopp skall den andra parten erbjudas
maojlighet att fylla bristen. Evhdller advokaten inte begdrt forskott eller betalning for

delfakturerade belopp dger han begdra sitt entledigande.”
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Forskott forts.

1 88/1998 finns ett principiellt viktigt avgérande. Advokaten begérde forskott och ena parten
forklarade att han inte hade for avsikt att betala. Nir advokaten dnda kallade till sammantrade, och
inte utan tidsutdrékt begérde sig entledigad, ansag DN i ett uttalande att han eftergivit sitt krav pa

forskott och inte fick dra ut pa tiden.
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Uppdragets omfattning

* Ingen forvaltningsritt (jfr. boutredningsman)
* Prejudiciella fragor (17 kap. 6 § 2 st. dktenskapsbalken)
- Avgransningar — betydelse for bodelningen
* Exempel pa tvistefragor:
- Tillamplig lag
- Jamkning enligt 12 kap. 1 § dktenskapsbalken
- Substitut for enskild egendom
- Aganderittsfragor

- Dold saméganderitt
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Sammantriaden

Bestdimma tid och plats for bodelning samt kalla parterna till forrattningen (17 kap. 6 § 1 st.

aktenskapsbalken)

Enbart skriftlig handlaggning?
En part i taget?
Foreldgganden — réttsverkan?

Protokoll
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Handliaggning (enl. Ds 2005:34 )

Kallelse till inledande sammantride

Infordrande av relevanta handlingar

Tidplan

Inhdmtande av varderingar

Stupstocksforeldggande? Tvangsmedel enligt 17 kap. 5 § dktenskapsbalken
Redovisning enligt 9 kap. 3 § dktenskapsbalken

Upplysningsskyldighet enligt 1 kap. 4 § och 9 kap. 3 § dktenskasbalken
Hur ska man inte goéra?

- Disciplinavgorande Advokatsamfundet 2021
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Négra disciplinirenden

Den vanligaste typen av anmérkning som framstélls avseende bodelningsforrittare, liksom méanga

andra typer av uppdrag, ror handlédggningstiden. Claes Peyron skriver om detta bl.a. foljande:

“En drendetyp, som gett manga anmdlningar for langsam handldggning, dr uppdrag som
bodelningsforrdttare. Avvigningen for advokaten dr sdkert i manga fall svar; man hoppas att
parterna skall komma overens, ena maken saboterar ofta forfarandet och tvangsmedlen dr
begrinsade, ombuden lovar komma med uppgifter utan att leva upp till sina loften och fragorna
kan vara juridiskt komplicerade med yrkanden om snedfordelning, pastaenden om skulder till
ndrstaende och annat som kan ge huvudbry. Men — inte minst av hénsyn till en make, som vill fa

saken ur virlden och ga vidare, dr det viktigt att uppdragen drivs beslutsamt.”
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Néagra disciplinirenden forts.

Advokat dr inte skyldig att som bodelningsforrittare efterforska uppskjutna realisationsvinster,
113/2008.

1 89/2004 ansags felaktig forumuppgift av bodelningsforrittare inte vara av beskaffenhet att
medfora pafoljd.

Som exempel pa rétten att avtrdda, ndr a conto-fakturor som advokaten har ritt att utfirda inte
betalas, hinvisas till 34/2005 dér bodelningsforrattare som inte fick betalt for fakturor avseende

nedlagt arbete ansags ha ritt att begéra sitt entledigande.

SCHULDT

Praktisk bodelningsritt

Materiell processledning

Bodelningsforréttaren ska se till att de for bodelningen aktuella fragorna blir tillfredsstallande
utredda. Hans stdllning liknar da domarens i dispositiva tvistemal. En vésentlig skillnad dr dock

att handlidggningen ska vara ”summarisk och enkel”.

Det réder olika uppfattningar om hur langt bodelningsforréttaren ska driva den materiella
processledningen. En del anser att han ska vara restriktiv och endast fraga om parternas yrkanden
och grunder, medan andra anser att han har en omfattande mdjlighet att stélla fragor och lamna

upplysningar om géllande rétt.

Begrénsningen bor vara att bodelningsforrittaren inte far ldmna direkta radd och anvisning till

ndgon av parterna.
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Materiell processledning forts.

Fragan kan ses fran tva olika perspektiv:

- Bodelningsforrittaren bor efterstridva att uppna en bodelning som innebir ett materiellt riktigt
resultat

- En part kan ddremot vinna pa att motparten t.ex. kénner till ett avgdrande réttsfall och kan tycka
att bodelningsforrittaren hjdlper motparten genom att ndmna réttsfallet.

Bodelningsforréttaren bor kunna vara tdmligen fri i sin handldggning och i klargérande syfte stélla
relevanta fragor samt lamna upplysningar om géllande rétt, utan att darmed ta stillning for ena

eller andra parten. Han bor vara mer restriktiv om parterna foretrdds av kvalificerade ombud.
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Utredning, bevisning

Dispositionsprincipen — géller den hiar? (NJA 1998 s. 175 ang. réttskraft avseende forréttad
bodelning)
Part som végrar eller underléter att limna upplysningar (tvangsmedel enligt 17 kap. 5 §
dktenskapsbalken)
Bodelningsforrittarens behorighet att inhdmta underlag fran banker, forsékringsbolag och
myndigheter?

Bevisning:

- Vittnesattester och intyg

- Andra bevismedel?

- Virdering, fastigheter, foretag, 16sore
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Beslut under handlaggningen

* Mellanbeslut — delbeslut av bodelningsforrittare med fullfljdshanvisning:
- Svea hovritt, avd. 8, beslut 2005-12-05, mal nr O 4692-05
- Jfr. Ds 2005:34 s 158 f
- NJA 2013 s. 602
* Handléiggningsbeslut
- utan fullfoljdshénvisning

- t.ex. virdering
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Bouppteckning

Vid behov (9 kap. 7 § och 17 kap. 5 § dktenskapsbalken)
- Jfr. dldre rétt, da det var obligatoriskt
Redovisning av tillgangar och skulder (9 kap. 3 § dktenskapsbalken)

- Redovisning av all egendom; giftoréttsgods, enskild egendom och sérskild egendom +

avkastning
- Viérden pa egendomen behover inte uppges

NJA 2013 s. 602 bodelningsforrittaren bestimmer bouppteckningens omfattning (p 7-8), det vill

sdga vilken egendom ska redovisas. Parterna sjilva disponerar inte 6ver denna fraga.
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Utformning av tvingsbodelning

* Det finns inte i lag, réttspraxis eller doktrin angivet hur ett bodelningsbeslut av en
bodelningsforrittare ska vara utformat. Fragan har 6verldmnats till praktiker och det finns en lang
tradition av hur sddana beslut ska/kan se ut. Praktiskt verksamma bodelningsforrittare/advokater
har vanligen tilldgnat sig viss teknik under sin utbildning som bitrddande jurist och i sin

yrkesutdvning.
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Utformning av tvangsbodelning forts.

* Nagon exakt mall for hur ett beslut ska utformas kan (och bor inte) lamnas. Man kan dock dversiktligt

ange vissa moment som ett beslut bor innehalla:

- Parterna

- Utredningen

- Genomgang av tillgangar och skulder samt tvistiga fragor
- Ovriga yrkanden

- Bodelningsforrattarens overviaganden

- Andelsberékning

- Vidrékning

- Beslut med fullfoljdshanvisning

sCHULDT
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Villkor vid bodelning

» I vissa fall dr det nodvéndigt att bodelningsforrittaren forenar sitt beslut med villkor. Framforallt
giller detta vid 6vertagande av bostad, enligt 11 kap. 8 § dktenskapsbalken. En forutsittning for ett
sadant 6vertagande ar att den andra maken befrias fran ansvar for de 1an som belastar bostaden.

Beslutet méste darfor innehélla ett sadant villkor.

Betriffande 6vriga villkor bor en viss forsiktighet iakttas. Ett exempel kan vara villkor som
innebdr att skifteslikviden skall erldggas inom viss tid vid dventyr att bodelningen i annat fall dr
forfallen. Ett sadant villkor kan missbrukas pa sa sétt att den part som har att utge skifteslikviden
(och som beslutet gétt emot) underléter detta, vilket far till foljd att bodelningen &r forfallen. Nagot
sadant uttryckligt villkor ar inte nddvéndigt och det foljer av allmidnna regler att skiftslikviden

forefaller till betalning da bodelningsbeslutet vinner laga kraft.
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Villkor vid bodelning forts.

» I sammanhanget bor réttsfallet NJA 1975 s. 699 observeras. Av rittsfallet foljer att den berittigade
maken kan vilja mellan att kréva in skifteslikviden via domstol eller hdvda att underlatenheten att

betala medfor att bodelningen forfallit.
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Rattelse

Om bodelningsforrittarens beslut skulle raka bli fel och felaktigheten far ses som ett uppenbart
misstag sdsom skrivfel, raknefel eller liknande forbiseende, bor beslutet med stod av 17 kap. 15 §
rittegangsbalken kunna bli foremal for réttelse (kan géras dven efter det att det tidigare beslutet

vunnit laga kraft).

Speciellt for bodelningar &r att ett raknefel kan medfora att hela den efterfoljande berdkningen
maste justeras. Det &r da viktigt att det rattade beslutet gar att skilja fran det tidigare beslutet. Detta
kan exempelvis ske genom att man i sidhuvudet anger att detta ar ett réttelsebeslut av det tidigare

bodelningsbeslutet.
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Raittelse forts.

Part, som vill klandra ett beslut om réttelse, har att vécka talan vid tingsritten inom fyra (4) veckor
fran erhallen delgivning av rdttelsebeslutet. Det ar i fullfoljdshanvisningen viktigt att framhalla att
tiden for klander av det tidigare bodelningsbeslutet i §vrigt 16per fran tiden for av den forsta

delgivningen.

Observera att réttelse bara kan ske vid uppenbara fel. Om bodelningsforrittaren t.ex. gjort en
felaktig bedomning av en rittsfraga eller bevisfraga, kan detta inte bli foremal for rittelse, utan den

part som &r missndjd méste vicka klandertalan for att f en &ndring till stand.
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Virdering av hyresritt

Mot bakgrund av den uttryckliga regeln i hyreslagen om férbud mot att Gverlata hyresritt mot
vederlag (12 kap. 65 § jordabalken) och rittspraxis, synes det vara helt uteslutet att asétta
hyresritten ndgot marknadsvirde (det sannolika priset vid en tdnkt Gverlatelse pa 6ppna

marknaden — skulle innebéra brottslig handling).

Skulle det ga att asitta hyresrétten ett viarde i bodelningen — utan att det kommer i konflikt med 12
kap. 65 § jordabalken?
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Virdering av hyresritt forts.

I rattsfallet NJA 2015 s. 558 (p. 6) anfor Hogsta domstolen:

"Ndr deldgarna inte kan enas om virderingen far utgdangspunkten dock anses vara att
skiftesmannen ska virdera tillgangarna till deras verkliga virde, dvs. i princip marknadsviérdet

vid tiden for skiftet, ldt vara att det nagon gang kan ligga ndrmare till hands att gora en virdering

efter t.ex. bruksvdrde eller affektionsvdrde.”
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Virdering av hyresriitt forts.

* Med bruksvérde avses det virde egendomen kan anses ha for makarna i deras dagliga gérning (ej
att forvéxla med bruksvirdeshyra inom hyresrétten). I doktrinen framhalls att, vid vérdering av
16s6re, ett bruksvirde kan vara mer réttvisande dn ett marknadsvérde. Bruksvirdet kommer da
vanligen att overstiga marknadsvirdet. Om bruksvéardet overstiger marknadsvérdet, gar det inte att
tillgodogora sig Gvervirdet.

Mitt forslag:
Man bor 6vervidga om hyresritter vid bodelning kan asétts ett bruksvérde. Att faststélla ett sédant
vérde dr naturligtvis véldigt svart, men detta kan inte vara ett skdl till att underlata en sddan

vérdering.
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Overlitelsebegrinsningar

Aktiedgaravtal “naked in naked out”

MSA-malet Skanska hovratten dom 2015-05-21, mal nr T 1489-14
PWC-malet Kammarritten i Stockholm dom 2014-12-22, mél 701-14, 702-14
Hur &r rattslaget?

- Inget avgorande fran HD

- Makes avtal med tredje man kan knappast binda andra maken?

- Virderingsfraga?

- Utredning av goodwillvirde m.m.

- Gér inte att dra nagra generella slutsatser.

- Réttsfallen begrénsas till konsultforetag med “naked in naked out klausuler”, dér foretaget ar ett

instrument for att ta ut arbetsinkomster pa ett sé skatteeffektivt satt som mojligt.

2022-10-14

14



2022-10-14

Praktisk bodelningsr:tt

Advokatdagarna 2022

Advokat Johan Schiildt, f.d. universitetslektor

ADVOKATFIRMA

SCHULDT

15



